NSU tarafindan oldiirillen Mehmet Kubasik'in yakinlar: ve
avukatlar1 Anayasay1 Koruma Federal Dairesi calisanlarina karsi
su¢ duyurusunda bulundu
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Bas?n A¢?klamas?

NSU-Kompleksi

“Konfeti Operasyonu”. NSU taraf?ndan éldirilen Mehmet Kuba?ik'in yak?nlar? ve avukatlar? Anayasay?
Koruma Federal Dairesi cal??anlar?na kar?? su¢ duyurusunda bulundu

Anayasay? Koruma Federal Dairesi'nin eski ¢cal??anlar?ndan Lothar Lingen, Federal Savc?|?k taraf?ndan heniiz
2014 y?I? Ekim ay?nda gercekle?tirilen ama ancak ?imdi ortaya ¢?kan sorgusunda “imha edilmi? dosyalar art?k
denetlenemez” demi?ti. Lingen boylelikle Federal Anayasay? Koruma Dairesi i¢in ¢al??an yedi muhbirle ilgili
dosyalar?n imha edilmesi icin 10 Kas?m 2011'de verdi?i emrin ard?ndaki gerekceyi dile getirmi?ti: Bu dosyalar?n
NSU soru?turmalar?ndan ¢ekilmesi gerekiyordu. Lingen buna gore dosyalar? gereksiz i?ten kurtulmak igin imha
ettirdi?ine yonelik inanmas? glc¢ a¢?klamalar?n? kendi kendine curitmii? ve dosyalar?n kasti ?ekilde imha edildi?ini
itiraf etmi?ti.

Lingens, NSU Kompleksi Meclis Ara?t?rma Komisyonu'nun 29 Eylil 2016 tarihli oturumunda al?nt? yap?lan
sorgusunda ?unlar? anlat?yordu:

“Ben (yani Lothar Lingen) hentiz 10/11 Kas?m 2011'de Anayasay? Koruma Federal Dairesi'nin Thuringen'deki
kaynaklar?n?n kamuoyunu cok ilgilendirdi?inin tamamen fark?ndayd?m. Thiringen'de o zamanlar Daire taraf?ndan



yonetilen ve sekiz, dokuz ya da on vakada gal??an kaynaklar?n rakamsal verileri, Anayasay? Koruma
makamlar?n?n Uclindn terdrist faaliyetlerinden hangi sebepten haberlerinin olmad??? sorusunu giindeme
getirmi?ti. C?plak rakamlar olanlardan haberimiz oldu?u yoniindeydi, ama gercek bu de?ildi. O noktada niceliksel
durum, yani Thiringen Vatan Koruma ve Thiringen alan?ndaki kaynaklar?m?z?n say?s? bilinmiyorsa Dairenin
bundan neden haberi olmad??? sorusunun belki de hi¢ giindeme gelmemi? oldu?unu du?dndim.”

Federal Savc?I?k Lingen'in bu sorgu tutana??n? Minih Eyalet Yiksek Mahkemesi'nden ve bdylece midahil
davac?lardan da bugiine kadar saklad?. Federal Savc?I?k hatta, duru?mada gerceklere uygun olmayan bir gora?
bildirecek kadar ileri gitti. Federal Savc?I?k mudahil davac?lar?n Lothar Lingen'in ifade vermesi icin 2015 y?I?
A?ustos ay?nda vermi? olduklar? dilek¢enin reddeilmesini talep ederek buna gerekce olarak midahil davac?lar?n
dosyalar?n ceza davas?ndan cekilmeleri icin Lingen taraf?ndan kas?tl? ?ekilde imha edilmi? oldu?una dair
iddialar?n?n “geli?iglizel ve ?u ana kadar edilinen tim bilgilere ayk?r? ?ekilde spekdilatif” olmas?n? gosterdi.

4 Nisan 2006 tarihinde NSU uyeleri taraf?ndan Dortmund'da dldirtlen Mehmet Kuba??k'?n dul e?i Elif, k?z?
Gamze Kuba??k ve ailenin avukatlar? icin dosyalar?n kas?tl? ?ekilde imha edilmesi ve bu konuya y6nelik tutum,
Anayasay? Koruma makamlar? ve Federal Savc?I???n olaylar? ayd?nlatmaya yonelik isteksizli?inin bir di?er
kan?t?.

Elif Kuba??k bu konuyla ilgili olarak ?u a¢?klamada bulundu: “Bize olaylar?n ayd?nlat?laca?? sz verilmi?ti, ama
bunun tam tersi s6z konusu. Anayasay? Koruma Dairesi'nin eline kocam?n cinayetine engel olunmas?n?
sa?layabilecek bilgiler gecmi? miydi, bilmek istiyorum.”

?mza sahipleri bugiin bu nedenle -ayn? zamanda Elif ve Gamze Kuba??k ad?na da- Koéln Savc?l???nda Lothar
Lingen'e ve Anayasay? Koruma Federal Dairesi'nin ?u ana kadar bilinmeyen ba?ka cal??anlar?na kar?? cezas?z
kalmaya yol agma sucgu, belgelerin gizlenmesi ve belgelerin muhafaza edilmemesi nedenleriyle su¢ duyurusunda
bulundu.
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